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kosena louka v CHKO Bilé " 3 o TN v S
Karpaty 25 let po opusténi pole. VY .y Lo e
Snimek © Karel Prach, 2014. L 3 o r

Ekologicka obnova luk

K ¢emu je to dobré?

KAREL
PRACH

KLARA
REHOUNKOVA

IVANA ’
JONGEPIEROVA

KAMILA
LENCOVA

Nase republika lezi v temperatni zéné Evro-
py, tudiz je prevladajicim pfirozenym bio-
topem les. Jinymi slovy, pokud bychom ¢lo-
vékem uméle odlesnéna mista nechali bez
zasahi, jakymi jsou koseni nebo pastva, na-
prosta vétSina z nich by postupné méla opét
zartist lesem. Dokladaji to stovky hektarti
opusténych pozemk po celém tizemi.

Kde se vzaly travinné ekosystémy
a jaké u nas mame?

Primarni bezlesi, tj. lesem pfirozené nezarost-
la mista, se vyskytuji jen velmi vzacné. Nad
horni hranici lesa (lezici u nas vétsinou me-
zi 1200 az 1300 m n. m.) to jsou alpinské lou-
ky. Rozvoj lesa zde limituje kratkd vegetacni
doba. Rozkladaji se na hfebenech Krkonos,
Hrubého Jeseniku a maloplosné na Kralic-
kém Snézniku. I ty viak byly v minulych stole-
tich ovlivnény hospodatskou ¢innosti clovéka,
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predevsim pastvou. Dalsi ptipad primarniho
travinného bezlesi pfedstavuji zbytky stepi na
jiznich svazich v nejteplejsich a zaroven nej-

susdich oblastech Cech a Moravy. Vzniku lesa
v tomto pfipadé brani nedostatek vody v 1été.

Prof. RNDr. Karel Prach (*1953) vystudoval Pfirodovédeckou fa-
kultu UK v Praze, na Jihogeské univerzité v Ceskych Budgjovicich
av Botanickém uistavu AV CR v Tieboni se zabyvi vegetaéni ekolo-
gii a ekologii obnovy.

RNDr. Klara Rehounkova, Ph.D., (*1977) vystudovala obor
Ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi na Prirodovédecké fakul-
té UP v Olomouci, v doktorském studiu pokraéovala na P¢F JCU
v Ceskych Budéjovicich. Zabyva se prirodé blizkou obnovou ze-
jména v tézbou narusenych tizemich.

RNDr. Ivana Jongepierova (*1962) vystudovala Pfirodovédeckou
fakultu UP v Olomouci, ve Spravé CHKO Bilé Karpaty se zabyva
tidrzbou a obnovou travnich porostu.

RNDr. Kamila Lencova (*1985) vystudovala Prirodovédeckou fa-
kultu J€U v Ceskych Budé&jovicich, kde se zabyva ekologii obnovy
Clovékem narusenych mist.
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I kdyz tato spolecenstva dnes povazujeme za
teplomilnd, v dobé¢ ledové byla znac¢né rozsi-
fend, a mtizeme je tedy povazovat za relikty
glacialnich stepi. Existence stepi je totiz pod-
minéna suchym podnebim, nizké teploty jim
nevadi. Dnes se o tom mutzeme presvédcit
napf. na jizni Sibifi. Posledni z hlavnich typt
primarniho bezlesi je vazdn na moktadni sta-
novisté. Prevladaji v nich ¢asto porosty $acho-
rovitych rostlin, tedy ne pfimo trav. Nalezne-
me je na mistech trvale podmacenych, napf.
na nékterych raSelini$tich a slatinistich nebo
kolem fi¢nich tni.

Od pocétku holocénu (doby poledové) se
diky ptiznivéjsimu klimatu zacal itit les. Teh-
dy, zhruba pied 12 tisici lety, v ném prevlada-
ly jehli¢naté stromy, ale postupné je nahra-
zovaly rtizné listnace. Travinné ekosystémy
pfetrvaly na vySe zminénych extrémnéjsich
stanovi$tich. Tehdejsi les ovSem nebyl zcela
kompaktni. Pravdépodobné v ném existovaly
mensi ¢i vétsi travnaté plochy se svétlomilny-
mi druhy, které udrzovala pastva velkych by-
lozravct a patrné i ¢innost mezolitického ¢lo-
véka, hlavné zakladani pozart. Otazkou vsak
zlstavd, jak ploSné rozsahly tento vliv byl.
S pocatkem neolitu, u nas asi pted 7,5 tisice
let, kdy zvlasté stepni porosty byly jiz zfejmé
maloplo$né, zacalo zemédélské hospodate-
ni. Prvni zemédélci zacali mytit les a travinné
bezlesi se zacalo opét §ifit, nejprve jako past-
viny ¢i spise rozvolnéné pastevni lesy, pozdé-
ji, snad od doby zelezné (halstat, asi 800 let
pi. n. 1) i jako kosené louky. Dnes je tak pie-
vazna vét§ina travinnych ekosystémti u nas
bezlesim sekundarnim, které bylo zasadnim
zplsobem ovlivnéno c¢lovékem. MiZeme na
n¢j nahlizet i jako na kulturni dédictvi, niko-
liv jen jako na pfirodni fenomén. Sifeni luk
a pastvin na tkor lesa u nas vrcholilo v 18. a 19.
stoleti a zaroven se postupn¢ ménil i zptisob
jejich obhospodatovani. Louky se zacaly hno-
jit, nejprve chlévskou mrvou, pozdéji (od dru-

2. Obnova piscitych stepi v NPP Vaté pisky
na jizni Moravé. Velkoplosné strhavani
drnu pomoci tézké techniky predstavuje
pomérné razantni zasah, ktery vsak vede ve
velmi kratké dobé k vytvoreni piskomilnych
spolecenstev s dominanci charakteristické
travy pali¢kovce sedavého (Corynephorus
canescens, uprostied) misto ruderalni
titiny krovistni (Calamagrostis epigeios,
vpravo) Snimky © lvana Jongepierova

a Klara Rehounkovi, 2014.

1930 1940 1950 1960 1970 1980
hé poloviny 19. stoleti) i umélymi hnojivy s ci-
lem zvysit produkci. Pfesto az do poloviny
20. stoleti u nds pfevazovaly zivinami chudsi
az stfedné bohaté louky a pastviny, které byly

tim padem i druhové pestiejsi.!
Degradace v druhé poloviné 20. stoleti

Nastup socialistické zemédélské velkovyroby
po komunistickém puci r. 1948 byl pro ekolo-
gickou hodnotu travnich porostti devastuji-
ci. V ramci pochybnych snah o sobésta¢nost
v zemédélské produkeci jich bylo mnoho roz-
orano na pole nebo tzv. zemédélsky obnove-
no (neplést s ekologickou obnovou). To spo-
¢ivalo v rozorani a nasledném oseti druhové
chudou smési produkénich trav a jetelovin.
Louky a casto i pastviny se zacaly intenziv-
né hnojit bud umélymi hnojivy, nebo odpa-
dy z velkochovtl dobytka, popitipadé Cisticek
(kejdovani). Nékteré louky a pastviny byly
naopak opustény a zarostly bud lesem, ¢i né-
jakou konkurencné silnou bylinou. Mnohé
plochy vsak byly zalesnény cilené, vétSinou
smrkovymi monokulturami.

Zménami v krajiné, predevsim velkym spa-
dem dusiku, byly negativné ovlivnény i mnohé
lokality primarniho bezlesi. Pfirozené stepni

1990 2000

1. Zmény rozlohy
trvalych travnich
prosta (TTP)

v Ceské republice za
poslednich zhruba
100 let. ZvySovani
rozlohy po r. 1989
zatraviiovanim

orné pudy se déje
prevazné druhové
chudymi smésmi
produkénich trav

a jetelovin. Prevzato
z prace |. Jongepierové
a H. Pokové (2006).

1) Slovem louka bychom méli
oznacovat jen kosené travinné
porosty a mluvit o loukach

a pastvinach. Pojem louka se
vsak Casto vztahuje na viechny
porosty s prevahou trav. Navic

i kosené louky se ¢asto prepasaly,
takze rozliSeni neni striktni.
Nejlepsi vsak je souhrnné mluvit
o travinnych porostech.
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3. Bilé Karpaty,

v popredi louky
obnovené pred 12 lety
regionalni travni
smeési, za nimi trvalé
louky (souéast NPR
Certoryje). Snimek

© Karel Prach, 2014.

4. Hojnost vyskytu
cilovych luénich
druhti v okolni

krajiné statisticky
vyznamné ovliviiuje
jejich uchyceni na
loukach obnovenych
regionalni nebo
komeréni travni smési
a spontanni sukcesi

v Bilych Karpatech.
Hojnost vyskytu

v okolni krajiné byla
hodnocena poctem
druhti v polich
mapové sité o velikosti
3,1x2,8 km.

porosty se vétsSinou diive extenzivné prepasa-
ly s pozitivnim vlivem na druhové slozeni uz
tfeba jen tim, Ze mala stdda se pfehanéla z jed-
né lokality na druhou, a tim se §ifily vyznac¢né
druhy. Na zamokfenych bezlesych mistech do-
chazelo casto k odvodnovani a umélému zales-
novani. Socialistické hospodareni mélo devas-
tujici vliv nejen na spolecnost, ale i na pfirodu
a na sekundarni bezlesi zvlasté. Vedle pokle-
su biodiverzity luk a pastvin se snizily i jejich
dtlezité ekologické funkce, jako jsou vododrz-
nost ¢i filtra¢ni a protierozni funkce. Soucasné
od r. 1960 do konce osmdesatych let setrvale
klesala i celkové rozloha luk a pastvin (obr. 1).

Po r. 1989 zacalo s obnovou pfirozenéjsich
ekonomickych mechanismti zatraviiovani or-
né pudy, predevsim v podhorskych a dalsich
méné produktivnich lokalitach. Zde se hodi
poznamenat, %e Ceské republika méla koncem
osmdesatych let 20. stoleti nejvyssi miru zor-
néni zemédélské pidy v Evropé, kterd dosa-
hovala 75 %. Od té doby postupné klesa. Za-
traviovalo se pifevazné druhové chudou smési
semen, ktera obsahovala kultivary trav a je-
telovin. Nejcastéjsi byly kostiava lu¢ni, rako-
sovitd a Cervena, srha fiznacka, bojinek lu¢ni,
jilek vytrvaly a mnohokvéty, nékdy i mezirodo-
vi ktizenci kosttav a jilku (Festulolium), z jete-
lovin hlavné jetel zvrhly a lu¢ni. Vysledny po-
rost byl druhové chudy, biologicky prakticky
bezcenny. Avsak z ekologického hlediska byla
(a je) takova louka potad lepsi nez pole. Zvlas-
té ve svazitém terénu snizuje splachy, ma vyssi
filtra¢ni schopnost a 1épe zadrzuje vodu. Cast

W 2-15 cilovych druhd

[0 16-30 cilovych druht
[[] 31-45 cilovych druht
[[] 46-60 cilovych druht
[ 61-75 cilovych druht
B 76-90 cilovych druht
l 91-95 cilovych druht
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pocet cilovych druht
na obnovenych loukach
19,1

ol A

byvalych poli zarostla spontanné, a kdyz se po-
rost zacal vcas sekat (popfipadé spasat), lokali-
ta nezarostla lesem nebo kfovinami a nékdy se
obnovil druhové pomérné pestry porost, zvlas-
té pokud se pfislusné lu¢ni druhy dosud vysky-
tovaly v blizkém okoli.

K ¢emu je dobra ekologicka
obnova luk a pastvin?

Pod pojmem ekologicka obnova (ecological res-
toration) rozumime védecky podloZenou ob-
novu narusenych, degradovanych nebo i tpl-
né znic¢enych ekosystémiti. Cilem ekologické
obnovy vétS§inou neni produkce, ale zvySeni
mimoprodukénich ekologickych funkei, kam
spadaji protierozni funkce, vododrznost, fil-
tra¢ni schopnost (buffer zones), a samoziejmé
zvySeni biodiverzity. Obecné lze fici, Ze eko-
systémy s vyssi biodiverzitou vétSinou i 1¢-
pe funguji, a tudiz 1épe plni tyto ekologické
funkce. Navic uchovani a obnova biodiver-
zity maji i svlyj eticky rozmér. Podklady pro
takto pojatou praktickou ekologickou obno-
vu dodava obor ekologie obnovy (restoration
ecology).

Soucasti obnovy travinnych ekosystémi
musi byt proto i snaha o jejich druhovou pes-
trost. Nejde jen o rostliny, ale i o ostatni bio-
tu. Obnovou luk mizZeme posilit ustupujici
populace ohrozenych druhtt hmyzu ¢i ptaka,
je vak zapotfebi konzultovat projekty se spe-
cialisty prislusnych oborti. Mikrobidlni ozive-
ni pudy je mnohem pestfejsi na louce nez na
poli, a vede tudiz ke zvy$eni kvality ptidy na
daném misté, coz je z dlouhodobého pohledu
také dilezité. Kvalitnéjsi a strukturovanéjsi
ptida zadrzuje lépe vodu a v souctu pak mtize
nezanedbatelnym zplisobem snizit riziko po-
vodni. Louka také nesrovnatelné lépe nez po-
le brani vyplavovani zivin a snizuje zasadnim
zptisobem vodni a vétrnou erozi.

Metody obnovy, moZnosti a limitace

Ekologickou obnovu luk a pastvin mizeme
rozdélit do dvou zékladnich okruhti: obno-
vu degradovanych luk a obnovu na mistech,
kde louky nejsou. Obnovovat stavajici de-
gradované louky mutiZzeme nejcastéji zme-
nou managementu. Napiiklad jiz déle neko-
senou louku, kde mezitim pfevladla néjaka
konkurencné silnd bylina a potlacila vétsi-
nu ostatnich druht, mtzeme opét zacit kosit.
Takovymi dominantami mohou byt v naich
podminkach napt. tftina kfovistni, chrastice

A

@ regionalni smés semen ﬁ
/\ komeré¢ni smés semen

[ spontanni sukcese
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rakosovita, ostfice tfeslicovita, tuzebnik jil-
movy nebo kopfiva.

Obnova muze byt nékdy i velmi rychla,
zvlasté pokud alespon nékteré druhy v po-
rostu jesté zustaly (tfeba jen jako zasoba se-
men v pudé), nebo se vyskytuji v blizkém
okoli, odkud se mohou na obnovovanou plo-
chu snadno dostat.? Nékdy mizeme vylepsit
degradovanou louku pfenosem sena obsahu-
jictho semena zadoucich druhtl z néjaké za-
chovalé louky v okoli nebo cilové druhy vysit
¢i vysadit. Pokud uz louku zarostly dfeviny,
je obnova obtiznéjsi, musime investovat vét-
81 usili a finan¢ni postfedky. Na velkych plo-
chich (nad 1 ha) je to ¢asto nerealné a nékdy
i zbyte¢né. Maloplo$né to vSak miize mit vy-
znam napiiklad pfi snaze zachranit popu-
lace vzacnych a ustupujicich svétlomilnych
druhti. Pro zachranu ¢i podporu konkrétni-
ho druhu nékdy staéi odstranit dfeviny jen
na par metrech ¢tverecnich.

Nékdy lze pouzit i ponékud razantnich me-
tod obnovy, napf. odstranéni zivinami boha-
tych svrchnich ptidnich horizont@ na eutro-
fizovanych stanovistich. Cim vice Zivin, tim
je vétsinou travinny porost chudsi. Jde vak
o metodu drahou a vyvstava problém, kam
ulozit shrnutou zeminu. V posledni dobé by-
la tato metoda pouzita pfi obnové vzacnych
porostii pis¢in u moravského Bzence (obr. 2),
kde byla odstranéna zemina pouzita pfi re-
kultivaci sousedni piskovny. Na shrnutych
mistech se ispéSné obnovuje vzacna vegeta-
ce a objevuji se i ohrozené a vzacné druhy
hmyzu. Zivinami bohata ptida se v$ak pro re-
kultivaci piskoven nehodi, chceme-li vyuzit
jejich nemaly potencial pro ochranu prirody.

Pti obnové luk na mistech, kde zanikly, jde
vét§inou o zatravnéni orné ptidy. To mtizeme
provadét v zasadé tfemi zakladnimi zptisoby:
komer¢ni smési semen, regiondlni smési se-
men (v€etné pienosu sena, prenosu svrchnich
vrstev plidy nebo drnu) nebo spontdnni suk-
cesi s navazujicim vhodnym obhospodafova-
nim (pravidelnou seci, pastvou nebo kombi-
naci obojiho). Zajimavé mtze byt porovnani
riiznych zplisob zatravnéni. To jsme udélali
v pfipadé vétsiho poétu luk zatravnénych ko-
merc¢ni smési a spontanni sukcesi v podhiri
Sumavy. V obou piipadech byly obnovené
louky vzapéti pravidelné koseny. Bylo doce-
la prekvapujici, Ze oba zptisoby zatravnéni se
v podstaté vzajemné nelidily, vSude se obnovi-
la béhem asi deseti let druhove pestfejsi louka
a po dalsi dekadé se uz ve svém druhovém slo-
zeni neliSila od trvale existujicich luk v oko-
li. Tak dobre to ale mtze fungovat jen v kraji-
né, ktera nebyla pfili§ zni¢ena a kde druhové
bohatsi trvalé louky dosud existuji v blizkém
okoli. Jinde mtize kolonizace lu¢nimi druhy
z okoli trvat i velmi dlouho nebo k ni mozna
nemusi dojit viibec.

Jedinou oblasti, kde se u nas pouzivaji k za-
travnéni regionalni travni smési, je oblast
Bilych Karpat. Béhem poslednich 15 let zde
bylo zatravnéno pfes 500 ha smési semen
mistnich druhd, které rostou na zdejsich lou-
kach (obr. 3).% Cilové (zadouci) druhy se bud
péstuji zahonovym zptisobem a pak pfida-

vaji do smési, nebo se ziskavaji pfimo na do-
sud zachovalych, druhové pestrych loukach.
Zatimco do roku 2006 se pouzival kombajn,
v poslednlch letech se ziskava osivo spec1al
nim kartd¢ovym sbéra¢em. Uspéinost vyse-
vu je vysokd. Samoziejmé nelze sesbirat a vy-
sit vSechny druhy bélokarpatskych luk, neni
to technicky zvladnutelné. Vytvari se jen ja-
kasi kostra a spoléhd se na to, ze dalsi dru-
hy se dostanou na zatravnéné plochy jiz vlast-
nimi silami (obr. 4). Ukézalo se, Ze obnova
druhové bohatsich luk je mozna i tehdy, po-
kud se spolehneme pouze na spontanni suk-
cesi. A prekvapivé i pfi pouziti komer¢nich
travnich smési se mtzeme dockat lepsi lou-
ky. Cely proces vSak v tomto pfipadé trva dé-
le a obnova vede spise k mezickym ovsikovym
loukdm namisto ochranaisky cenénych, su-
chomilnych svetepovych luk, které jsou pro
Bilé Karpaty typické.

Prakticky vzdy musime obnovenou louku
okamzité zacit pravidelné kosit (poptipadé
past), jinak by zarostla dfevinami. Vyjimkou
jsou jen néktera opusténa pole v nejteplej
Sich a nejsussich oblastech statu, kde je na-
stup dievin blokovan zejména letnim nedo-
statkem vody (opravdu suchd stanovisté se
viak jako pole neobdélavala). Zajimavé tra-
vinné porosty se samovolné obnovuji i v né-
kterych opusténych tézebnach, hlavné v lo-
mech a piskovnach na oslunénych svazich,
a to opét piedevsim v nejteplejsich oblastech
statu — v Ceském stiedohoti, Ceském kra-
su (obr. 5), Polabi, na jizni a strednl Moraveé.

5. Spontanné se
obnovujici step ve
vapencovém lomu

v Ceském krasu,
opusténém pred

asi 25 lety. Snimek

© Karel Prach, 2006.

2) Jako pfiklad rychlé obnovy
muZeme uvést experiment z nivy
Horni Luznice, kde jsme po 20
letech nekoseni obnovili se¢
v130 m dlouhém a 5 m Sirokém
pasu sméfujicim od terasy

k fece. Celkovy pocet druhti
vzrostl béhem ¢ty letz 28 na

79 a pramérny pocet druhti na
1m?ze 4,0 na8,9. Pocet lu¢nich
druh se zvysil z 3 na19. Misto
kopfivy a chrastice rychle
prevladla psarka lucni, typicky
druh pro nivnilouky, ktery je
vhodny i z hlediska zemédélské
produkce. Zajimavé bylo, Ze po
skonceni experimentu a zastaveni
pravidelné sece se béhem dalsich
sedmi let situace vratila viceméné
k vychozimu stavu.

3) Ty patfik druhové nejbohatsim
rostlinnym spolecenstviim svéta,
pokud se pohybujeme v méFitku
nékolika metrdi ¢tvere¢nich
(tropicky les je mnohem bohatsi
na vétsi prostorové skale).

PRACOVNI SKUPINA EKOLOGIE OBNOVY PRI KATEDRE BOTANIKY
PRIRODOVEDECKE FAKULTY JU V CESKYCH BUDEJOVICICH

Ekologie obnovy je mlady, ale velmi perspektivni dil¢i obor ekologie. Jakozto
védecka disciplina dava podklady pro praktickou ekologickou obnovu roz-
manitych narusenych mist, kterych je u nas opravdu hodné. Pracovni skupi-
na (www.ekologieobnovy.cz) se mimo jiné zabyva prirodé blizkou obnovou
téZbou narusenych mist a dalSich postindustrialnich stanovist, luk na byvalé
orné pudé i degradovanych luk v €R i v zahraniéi. Spolupracujeme s fadou
nasich i zahraniénich kolegti, s védci i praktiky. SnaZime se propagovat vét-
$i vyuziti pFirodnich procest, zvlasté spontanni sukcese. Zpracovavame da-
tabazi sukcesnich sérii, které probihaji na rozmanitych narusenych stano-
vistich. Vysledky pomahaji odpovédét na praktické aspekty obnovy naruse-

nych mist, napr. jakou metodu a za jakych podminek je nejvyhodnéjsi pouzit.
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6. Vyuziti prenosu
sena pri snaze
zatravnit sjezdovku

na Klinovci. Je to
mnohem prijatelnéjsi
zpusob nez sjezdovku
osit néjakou komer¢ni
travni smési. Snimek
© JindFich Prach, 2014.

7. Mozaikovita sec¢

v aluviu feky Cham
(Kouba) podporujici
druhové bohatstvi
rostlin i hmyzu.
Snimek © Karel Prach,
2010.

Uspééné se mohou samovolné obnovovat tra-
vinné porosty i na silni¢nich naspech, které
pak neni tfeba uméle osévat. Zminit lze i né-
ktera specifickd stanovisté, jako jsou napf. ly-
zatské sjezdovky. V soucasné dobé jsme za-
znamenali snahu obnovit travni porost na
sjezdovce na Klinovci pfenosem sena se zra-
lymi semeny (obr. 6). Je to chvilyhodny po-
¢in, rozhodné lepsi nez oseti néjakou po-
chybnou komeréni travni smési.

Specialnim problémem je, jak stavajici i ob-
novené louky obhospodarovat, aby poskyto-
valy nejen produkeci (pici), ale naplnily také
predstavy ochrany piirody a ekologti. MizZe-
me vytvaret i ¢isté produkeni louky, kde na
ochranu biodiverzity rezignujeme, ale zaroven
imista uréend pfednostné pro ochranu piirody
a védecky vyzkum. Diiraz na diverzitu a ekolo-
gické funkce by mél byt samoziejmosti v ma-
loplo$nych i velkoplo$nych chranénych tze-
mich. Pti obnové a nasledném managementu
bychom méli pamatovat na to, Ze pfistup vy-
hodny pro jednu skupinu organism@ mize byt
pro jinou skupinu fatalni. Botanici, entomolo-
gové i specialisté z dal$ich obort se shoduji, Ze
zakladem pro udrzeni diverzity je ¢asoprosto-
rova clenitost porosttl i zasahti na nich. Devas-
tujici se mtiZze stat i jednorazova velkoplosna
se¢ vSech travnich porostfi v celé krajiné bé-
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hem par dnt. Tim se naraz znici zivné rostliny
nékterych druhtt hmyzu, které na zmény rea-
guji rychleji a citlivéji, takze mohou z krajiny
naraz vymizet. Tento pfistup bohuzel podpo-
rovaly a leckde jesté stile podporuji evropské
i mistni dotace na udrzbu krajiny. Tradi¢ni ob-
hospodafovani ceské krajiny bylo historicky
velmi mozaikovité, heterogenni v ¢ase i prosto-
ru. Kazdy rok se sekala tfeba jedna cast louky
v jinou dobu, obcas ziistal i né¢jaky maly kou-
sek neposecen. To vie podporovalo diverzitu
fady skupin organismtl. Dnes se snazime ale-
spon na nékterych lokalitich napodobit tradic-
ni hospodaieni pasovou nebo mozaikovitou
seci (obr. 7) s meziro¢ni rotaci.

Doporuceni a poznamky

Na zakladé rozmanitych studif vlastnich i ci-
zich mzeme udinit tyto ramcové zavéry:

® Obnova travinnych porostii je zddouci pro
podporu zdravého ekologického fungovani
krajiny.

® 7d4 se, zZe degradace i obnova jsou rychlej-
§1 na produktivnich stanovistich nez na oligo-
trofnich (ta ale snaze rychle zartstaji dievina-
mi, paklize se neobhospodarujf).

® Jestlize jsou vodni rezim a zZivinové pomé-
ry silné zménény, nelze obnovit ptivodni stav,
jen néjaky alternativni.

® Pfednostné je dobré investovat do obno-
vy mélo degradovanych nez do obnovy sil-
né degradovanych porostfi, pokud to nevy-
zaduje néjaky specialni zajem (napft. ochrana
ptirody).

® Je lepsi obnovovat méné velkych nez mno-
ho malych luk.

® Obnova je snadnéjsi, kdyz jsou cilové dru-
hy pfitomny v blizkém okoli.

® Co miize vyhovovat jedné skupiné organis-
mil, nemusi vyhovovat jiné. Proto je nezbytny
mezioborovy pfistup k projektiim obnovy luk.
® Nutné je zajistit dlouhodoby management
a monitoring.

Co limituje obnovu? Pfi¢iny mtizeme rozdé-
lit na pfirodni a socidlni. K tém prvnim pat-
i pfedevsim pftili§ pokrocila sukcese, vycerpa-
ni zasoby semen v puidé (vétsina lu¢nich druht
ma kratkodobou kli¢ivost semen), nedostate¢-
ny vyskyt zadoucich (cilovych) druhti v okolni
krajiné. Casto byva omezen pifenos semen téch-
to druhti, napf. se nepiehani dobytek mezi jed-
notlivymi loukami nebo v piipadé aluvialnich
luk nefunguji pravidelné zaplavy. K ptirodnim
pricinam miiZeme jesté radit také velké zmény
stanovistnich pomérd, i kdyz je zptisobil ¢lo-
vék, jako jsou eutrofizace nebo zména vodni-
ho rezimu odvodnénim. K socialnim faktortim
patii finan¢ni narocnost obnovnich opatfe-
ni, neschopnost zd@ivodnit potiebnost projek-
td, neochota, neznalost, stereotypni uvazovani
nebo i lidska hloupost. A bohuzel ekologické
obnové luk nepieje ani legislativa. I pro Ces-
kou republiku vsak plati doporuceni Evropské
unie, aby do 1. 2020 ¢lenské zemé obnovily ale-
spon 15 % degradovanych ekosystému. Jak se
s tim nas stat vyrovna, nam neni zatim jasné.
V kazdém pripadé vak vyznam ekologické ob-
novy, a to zdaleka ne pouze lucnich porostt,
bude do budoucna stoupat. ﬁo
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